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TRIBUNA

Por Miguel Angel Aguilar

La razon de la sinrazon, de
Rumsfeld a Rajoy

ntre las pruebas de la locura de

don Quijote, Cervantes aduce

que diera en vender “muchas

hanegas de tierra de sembradu-
ra, para comprar libros de caballerfas” en-
tre los cuales “ningunos le parecian tan bien
como los que compuso el famoso Felicia-
no de Silva: porque la claridad de su pro-
sa, y aquellas intrincadas razones suyas, le
parecian de perlas; y mas cuando llegaba
a leer aquellos requiebros y cartas de de-
safio, donde en muchas partes hallaba es-
crito: la razon de la sinrazon que a mi ra-
z6n se hace, de tal manera mi razon enfla-
quece, que con razén me quejo de la vues-
tra fermosura”. Pues en esa misma linea de
transparencia parecen estar escritas las me-
morias de Donald Rumsfeld, que acaban
de ser editadas por Penguin Book, y los je-
roglificos verbales que prodiga Mariano Ra-
joy para perplejidad de sus oyentes.

The New York Times se ha fijado en el
momento estelar del 12 de febrero de 2001
cuando el secretario de Defensa de Geor-
ge W. Bush, emplazado ante la prensa, fue
interrogado sobre la consistencia de las
pruebas que vinculaban al gobierno iraquf
de Saddam Hussein con el suministro de
armas de destruccion masiva a grupos te-
rroristas. Al responder, Rumsfeld se meti6
en un jardin separando tres dreas en nues-
tros saberes. La primera, incluiria los co-
nocimientos de los que nos sabemos en po-
sesion; la segunda, se circunscribe a los co-
nocimientos de los que nos sabemos igno-
rantes; la tercera, aquellos otros que igno-
ramos sin ser conscientes de nuestro des-
conocimiento. Por esta Gltima linea cami-
naba el escritor Péter Esterhazy en su libro
Armonia celestial cuando sefalaba que pa-
ra mentir es necesario conocer la verdad.
De ahi la clausula de estilo adoptada por
Rajoy al fijar sus compromisos con la sal-
vedad de que “nada es para siempre”.

Rajoy todavia va de gratis total pero la
frase de Rumsfeld fue criticada como un
abuso de lenguaje. Otros salieron en su de-
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fensa, como el lingtiista Geofrey Pullum,
para quien la cita de Rumsfeld era impe-
cable desde el punto de vista sintactico, se-
mantico, l6gico y retérico. Mas aun, el co-
lumnista canadiense Mark Steyn conside-
ré que el secretario de Defensa habia lo-
grado una destilacion brillante de una ma-
teria compleja. Con mayor distancia, el eco-
nomista australiano John Quiggin escribi6
que aunque su lenguaje fuera torturado, los
puntos bdsicos eran validos y relevantes,
de manera que, en su opinion, las consi-
deraciones de Rumsfeld recomendarian que
el caso fuera tratado de manera cuidadosa
antes de optar por la guerra.

Wikipedia, en un articulo titulado There
are known knowns dedicado a las decla-
raciones de Rumsfeld, cita a los economistas
italianos Salvatore Modica y Aldo Rusti-
chini cuando sefialan que un sujeto esta
cierto de algo cuando lo conoce; esta in-
cierto cuando lo ignora teniendo constan-
cia de que lo ignora. También senalan que
el sujeto puede ser inconsciente de la ig-
norancia que tiene acerca de algo. Esta si-
tuacion supondria un paso mas alld de la
situacion descrita en los versos de Antonio
Machado: “Castilla miserable,/ ayer do-
minadora,/ envuelta en sus harapos,/ des-
precia cuanto ignora/”. Cabe, como sefa-
la el poeta, despreciar cuanto ignoramos
pero, yendo mas lejos, cabe también per-
manecer inconscientes de nuestra igno-
rancia. Wikipedia trae después a colacion
al filésofo y psicoanalista Salvoj Zizek,
quien extrapola de estas tres categorias una
cuarta, integrada por quienes, estando aper-
cibidos de que ignoran algo, rehdsan in-
tencionadamente tomar conciencia de esa
ignorancia. Rumsfeld pensaba que en la
confrontacién con Irak el principal peligro
residia en esa cuarta categoria: la de la ig-
norancia de la que rehusamos tomar con-
ciencia. Respecto a Mariano Rajoy, debe-
rfamos concluir lo mismo y empezar a in-
teriorizar de modo consciente nuestra ig-
norancia. Continuara. @



